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Viele Lander lassen wohlhabende Gaststudenten ihre
Universitaten mitfinanzieren. Auch deutsche Politiker wollen jetzt
ans Geld der Auslander — und hoffen dadurch sogar auf einen
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erverstehen will, warum deursche
Bildungspolitiker neuerdings mit

Argusaugen nach Australien bli-

cken, der brauchrsich nur ein paar

Staristiken anzuschauen, Die der

auslindischen Studenten doum under sum BL“1>|_\iC|.
Thre Zahl ist zwischen 2003 und 2009 geradezu ex-
plodiert. Inzwischen studieren auf dem Kontinent,
der ein Viertel der Einwohner Deutschlands hat, mehr
Auskinder als hierzulande: iiber 200 000, Und wiih-
rend die australische Kurve mitzweistelligen Wachs-
tumsraten nach oben zeigt, verharrtsie in der Bundes-
republik seit Jahren kraftlos auf demselben Niveau.
So richtig stockt den Deurschen der Atem aller-
dings beim Blick auf eine zweite Statistik. Die der
Einnahmen aus Studiengebithren. Allein 2008 haben
auslindische Schiiler und Studenten 13,7 Milliarden
Australische Dollar (8,8 Milliarden Euro) an Aus-
traliens Schulen und Unis fiberwiesen. Bildung,
teilte das australische Statstlkami siole sel mirt-
lerweile die dri!t\-\;n‘.‘hugmr E Al
Land — direkt nach Kohle und Eiseners. Die Folge
dieses ungewdhnlichen Geschifismodells; Australiens
Hildung&-—ysrcm wird zu einem Viertel von Auslin-
dern finanziert. Auf deutsche Verhiltnisse fibertragen
hielle das: knapp 30 Milliarden Euro zusitzlich fir
das unter chronischer Mangelfinanzierung leidende
Bildungssystem — Jahr fiir Jahr. In Wirklichkeir liegt
der auslindische Beitrag hierzulande bei unter einer
Milliarde — weit unterhalh der Kmrr‘nden'tl'fng-

quelle fiir das

as hat einen ecinfachen Grund: Auslindische
studenten zahlen in Australien je nach Fach bis zum
Vierfachen der Gebiihren fir die Einheimischen — mit
der Begriindung, sie miissten sonst keinerlei Sreuern
entrichten im Land. Deutsche Hochschulen hingegen
machen keinen Unterschied zwischen Einheimischen
und Gastakademikern — bislang. Denn der austra-
lische Gebiihrenreichtum wecks nun auch in Deursch-
land Begehrlichkeiten: Gleich zwei der profiliertesten
Bildungspolitiker fordern erstmals offen eine Sonder-
gebithr fiir Studenten aus dem Ausland. Der eine ist
der nordrhein-westfilische Wissenschaftsminister
Andreas Pinkwart. Der FDP-Politiker har es den
Hochschulen in seinem Bundesland bereits freigestellt,
einen —wenn auch geringen — Betreuungsbeitrag von
den internationalen Studenten zu verlangen. Pinkwart
sagt: »Deutschland muss umdenken. Wohlhabende
Auslinder sollten das bezahlen, was ein Studium hier
in einer der angeschensten Wissenschafisnationen der
Welt wert ist.« Den Unis in Grofbritannien, Aus-
tralien oder in den USA brichten die auskindischen
Studenten ein finanzielles Plus, wwir zahlen krifrig
draufi. Eine Einscheinkung macht Pinkwart allerdings
— und sie ist wichtig: Nur die Auslinder von Staaten
aulSerhalb der Europiischen Union kiimen Rir hohie-
re Studiengebiihren infrage, EU-Blirger miissten
weiter grundsiitzlich wie Deutsche behandelr werden.

Genauso handhabr das iibrigens auch Grofbritannien,
das jahrlich rund zehn Milliarden Euro Studien-
gebiihren von Auslindern einnimmit,

Das zweite Plidoyer fiir Studiengebiihren kommt
von einem SPD-Bildungspolitiker. Und weil Berlins
Bildungssenator Jiirgen Zollner weiff, wie ungewihn-
lich das ist, driickt er sich furchtbar umstindlich aus.
Es wiire, sagt er, »denkbar, dass man iiber Studien-
gebiihren fiir vermogende Nichi-EU-Auslinder, die
nicht aus Entwicklungslindern kommen, nach-
denkr«, Der australische Erfolg sei bemerkenswert in
einer globalisierten Wissenschaftsgesellschaft, in der
Bildung zu einem eigenstindigen Wirtschaftsfaktor
werde. Auch wenn Zillner betont, das Thema stehe
derzeit nicht auf der politischen Agenda und ein
Studium in Deutschland miisse sgrundsitzlich kos-
tenfreis sein: Seine Einlassung ist ein Paukenschlag,

Bildung darf nicht wie eine Ware
behandelt werden, warnen Experten

Entsprechend fallen die Reaktionen aus, »Wir haben
in Deutschland eine andere Traditione, sagt Uwe
Brandenburg von Centrum fir Hochschulentwick-
lung (CHE) — und das sei auch gut so: »Bildung aus-
schlieBlich als Ware zu behandeln, die man einfach so
verkauft, entsprichr nicht unserem Verstindnis. Wit
sollten ein wenig Bildung in der Ausbildung behalrens!
Wie grundsitzlich anders das Verstindnis von Bildung
in Deutschland tatsichlich ist, sieht man daran, dass

der Satz von einem Mitarbeiter des CHE ausgespro-

chen wird, eines Insticuts, das in der Hochschulszene
als wirsschaftsnah gilt — und hiufig als zu markegliu-
big kritisiert wird. Bildung als Wirtschaftsgur? Diese

Sichtweise ist in weiten Teilen der deutschen Wissen-
schaftler-Community immer noch verpént, zu grof§
ist die Sorge, mlentierte Studienanfinger kénnten sich
durch die Gebiihren vom Studium in Deutschland
abschrecken lassen. »Wir wollen die besten und die
guten Kopfe, niche die zahlungskrifrigsteny, sagt
Brandenburg,. Tatséichlich schliefit Australien auslin-
dische Studenten von staatlich subventionierten
Studienkrediten und Stipendien meist von vornherein
aus. Von einer laxen Zulassungspolitik um des Geld-
verdienens willen konne jedoch keine Rede sein, be-
teuert die Regierung in Canberra: Laut Studien ligen
die durchschniutlichen Studienleistungen der Aus-
linder keineswegs unter denen der Einheimischen.

Immerhin: Die Tabubrecher Pinkwart und Zallner
sind schlau genug, ihre Forderung nach Studien-
gebiihren von Anfang an auf die Gruppe der ver-
mégenden Auslinder zu beschrinken. Deren Geld
jedoch, so die Hoffnung, kinnte doppelt helfen; zum
einen, indem es die Studienbedingungen fiir die in-
und die auslindischen Studenten verbessert. Zum
anderen, indem es die kostenintensive Anwerbung
auslindischer ]ungﬁ:rsch::r‘crmf)g[‘[chl . Im Moment
kommt es ndmlich zu der paradoxen Situation, dass
nicht nur die Reichen nach Australien oder in die USA
zum Studieren gehen, sondern auch die brillanten
Doktoranden — weil fiir sie dorr dank der Gebithren-
milliarden der rote Teppich ausgerollt wird.

Doch Pinkwart und Zollner haben bei ihrer For-
derung noch mehr im Sinn als die zusiitzlichen Mil-
liarden. Ein Bezahlstudium an sich, so Zollner, wiire
cin wirksames Instrument des internationalen Hoch-
schulmarketings. »Es gibt einige Gesellschaften, die
cinem gebiihrenfreien Studium grundsirlich kritisch

gegeniiberstehen.« Pinkwart wiederum méchte in
l)c:ﬂgl{:tl Liil\dl:rn Ii}lgtndl:. Mull(} L‘nld‘.‘ckl h'.lbl.'n:
»Was nichts kostet, kann auch nicht viel wert sein.«

Viele Auslander sind bereit, fiir gute
Studienbedingungen mehr zu zahlen

Mehr auslindische Studenten durch Gebiihren? Eine
Schlussfolgerung, die zunichst paradox klingr—sind
doch unrer den auslindischen Studenten in Deursch-
land viele, die gerade das kostenfreie Studium als Plus-
punkt der Hochschulen hierzulande preisen (siche
Artikel nichste Seite). Und doch liege Pinkwart mit
seiner Kiichenpsychologie méglicherweise so falsch
nichr: Schliefilich gibt es jedes Jahr unzihlige hoch-
begabre Auskinder, die sich trotz der Gebiihrenfreiheit
bewusst gegen Deurschland und fiir ein Land mit
teuren Hochschulen entscheiden — zum Beispiel fiir
Australien. In wenigen Monaten wird das von DAAD
und Hochschulen gegriindete Marketingkonsortium
GATE-Germany (siche Kasten) erstmals eine Um-
frage verdffentlichen, die Aufschluss iiber ihre Beweg-
griinde geben soll — auch dariiber, ob der eigentliche
Motivationskiller fiir ein Deutschland-Studium niche
doch die Sprache ist. Was freilich eine Uberraschung
wiire: Mittdlerweile kann fast jedes Fach und auf fast
jeden Abschluss hin auf Englisch studiert werden.
Der &-‘lﬂkmingc.\?purtu Gerhard Jiger glaubt denn
auch, die wahren Griinde fir die mangelnde Beliebr-
heit der Bundestepublik zu kennen: Wichtigste Vo-
rausserzung fiir einen Zustrom wissenshungriger
Menschen sei die professionelle Vermarktung der
Hochschulen — und die umfassende Betreuung der
Auslinder vor Ort. Das koste viel Geld und Personal.

Werben fiir deutsche Hochschulen

Hochschulen und Deutscher Akademischer Aus-
tauschdienst haben schon vor Jahren das Kon-
sortium GATE-Germany gegriinder. Das Biiro
soll weltweite Markenwerbung fiir den deutschen
Hochschulstandort als Ganzes betreiben, be-
sonders auf internationalen Hochschulmessen.
Gefragr sind auch die Seminare, die GATE ver-
anstaltet: Darin erkliren Marketingexperten den
Mitarbeitern der Auslandsimuer, wie jede Hoch-
schule fiir sich eine passende internationale Ver-
marktungsstrategie entwickelt. Die bislang gern
angewandte Taktik, einfach méglichst viele Stu-
denten aus moglichst vielen Lindern anzuziehen,
gilt als gescheiterr. Die Hochschulleinungen haben
verstanden, dass sie die Anwerbemaflnahmen auf
bestimmte Ficher konzentrieren sollten, in denen

sie stark sind — und auf bestimmte Weltregionen,
die sie auch wirklich erreichen kénnen.

Die Freie Universitit (FU) ist eine der iiber 118
deutschen Mirtgliedshochschulen von GATE,
Selbsthewusst vermarkeet sie sich als »Interna-
tionale Netzwerk-Universitatu und har fir die
Anwerbung von exzellenten Dokroranden und
Nachwuchswissenschaftlern ein weltweites Netz
an Auflenbiiros gesponnen. Doch das Beispiel
FU zeigt auch die immer noch akuten Schwi-
chen deutscher Hochschulen in der Betreuung
ganz normaler auslkindischer Studenten: Fiir die
hillt die Berliner Universitit nimlich nur ein paar
uniibersichtliche, von deutschsprachigen Links
durchsetzre Internerseiten auf Englisch bereit
— und die Empfehlung, es {iber die allgemeine

Hotline fir Studieninteressierte zu versuchen.
In Sachen Webangebor gelobr die FU zwar Bes-
serung, doch selbst wenn die Auslinder den Weg
in die deutsche Hauptstadt geschafft haben, ist
die auch deutschen Studenten bestens vertraute
Odyssee durch die Uni-Biirokratie nichr zu Ende.
Zwar gibt es eine Einfithrungswoche fiir alle
Interessierten. Aber wer dariiber hinaus mit
Fragen aufliuft, wird von der Verwaltung schon
mal hin und her geschickt, und die zentrale
Nummer fiir die Anliegen auslindischer Studen-
ten, riumt der Chef des Auslandsamts ein, sei zu
Semesteranfang regelmiflig tiberlaster. »Wir tun,
was wir kdnnen, und wir titen gern mehry, sagt
Giinther Schepker. »Aber unsere personellen
Maglichkeiten sind duRerst beschrinkt.«

‘ AUSLANDISCHE STUDENTEN

fhlen sich an deutschen

= Universititen haufig
orientierungslos, Das zu

dndern wére teuer

+Es reicht niche, ein bisschen Werbung im Internet
oder auf Bildungsmessen zu machen. Die geweckten
Erwartungen miissen auch erfiillt werden.«

Wie das geht, zeigen in Deutschland etwa die
aulSergewdhnlich gut finanzierten Kunsthochschulen,
die dank ihres weltweit |1:rv:}rr:1gcndrn Rufs und
ebenso exzellenter Studienbedingungen talentierte
junge Menschen aus aller Welr anziehen. In einigen
Opern- und Instrumentenfichern liegr der Anreil aus-
lindischer Studenten bei iiber 60 Prozent. Kosten-
punke fiir die Auslinder auch hier: null Euro extra.

Doch die Kunsthochschulen bleiben die grofie
Ausnahme, fast tiberall sonst fehle das Geld fiir eine
vergleichbare Betreuung, »Man muss konstatieren,
dass unser bisheriges System fiir Auslinder nicht
sonderlich attraktiv iste, sagt Uwe Brandenburg, »Die
Studienzeiten unter den Auslindern sind extrem lang,
die Abbruchraten hoch, und mit den bisherigen An-
sitzen ist Besserung nichr in Sicht.« So ist das ver-
meintliche Paradoxon, dass internationale Studenten
das teure Australien der vermeintlich giinstigen Bun-
desrepublik vorziehen, am Ende vielleicht gar keines:
In Australien kommen die Auslinder dank der guten
Betreuung schneller und damirt unter Umstinden
sogar giinstiger weg als hierzulande. Entsprechend
yersehen auch Pinkwart und Zollner ihre Gebiihren-
iiberlegung mit dem Vorbehalt, dass die Unis ihren
Service auch wirklich verbessern

Die meisten Hochsct. o, haben lingst erkannt,
dass Deutschland bei internationalen Studenten den
Anschluss zu vedieren droht — und bemiihen sich mit
Kriften um Abhilfe. So hat die Uni Bonn schon vor
drei Jahren als erste Hochschule den Spielraum ge-
nutzt, den Minister Pinkware den nordrhein-west-
filischen Hochschulen eingeriumt hac 150 Euro
susitzlich har sie den auslindischen Studenten pro
Semester in Rechnung gestellt — und mit dem Geld
kostenintensive Extraangebote organisiert, von
Deutschkursen bis hin zum personlichen Coaching
in Priifungsphasen. »Wir waren richtig stolz auf unser
Programm, sage Lieselotre Krickau-Richrer, Leiterin
des Internationalen Zentrums. Es dauerte indes nicht
lange, bis die Gebiihr wieder abgeschafft werden muss-
te, die Proteste gegen die vermeintliche Diskriminie-
rung waren zu heftig. »Von deutscher Seite vor allem,
wohlgemerkt«, sagt Krickau-Richter. »Die auskin-
dischen Studierenden haben das Angebor gut an-
genommen.« Zwar konne sie ihr Auslinderprogramm
vorerst retten, doch jetzt wird es aus dem allgemeinen
Studienbeitragstopf finanziert. »Wie lange das so gehr,

weill keiner. Die auskindischen Studenten sind einmal
mehr aufs Wohlwollen der anderen angewiesen.«

Seitdem die Bonner Schiffbruch mit ihrer Aus-
lindergebiihr erlitten haben, traut sich keine deutsche
Hochschule mehr an das Thema — zu umstritten ist
schon das allgemeine Bezahlstudium, die Ext rarech-
nung fiir Nicht-EU-Biirger ist es erst recht.



